Lubon, dnia 13 maja 2024 roku

ZP.2131.6.2024

Wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym z mozliwos$cig negocjacji, na podstawie art. 275 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 roku Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zmianami), dalej:

,ustawa” pn. ,,Rozbudowa Muzeum Martyrologicznego w Zabikowie”.

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 1, 2, 6 ustawy Zamawiajacy przedstawia pytania Wykonawcow

wraz z odpowiedziami Zamawiajacego:

1. W nawigzaniu do ogloszonego postgpowania przetargowego zwracamy si¢ z prosba o zmiang
warunku udziatu w postgpowaniu w ten sposdb, aby brzmiat: "dwie roboty budowlane, polegajace na
rozbudowie, przebudowie lub remoncie budynku, obiektu wpisanego do rejestru zabytkoéw
prowadzonego przez wlasciwego Konserwatora Zabytkow o wartosci minimum 10 000 000,00 zt
brutto " lub dwie roboty budowlane, polegajace na rozbudowie, przebudowie lub remoncie budynku,
obiektu wpisanego do rejestru zabytkow prowadzonego przez wlasciwego Konserwatora Zabytkow
o0 facznej wartosci minimum 20 000 000,00 zt brutto .

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia wskazujac, iz
prawidlowo 1 w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia okreslit warunki udzialu w

postepowaniu.

2. Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o zmian¢ zapisow XII pkt. 4) zdolnosci technicznej lub
zawodowej SWZ

1) Zamawiajacy uzna warunek za spetniony, jesli Wykonawca wykaze, iz wykonat w okresie pigciu
lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w
tym okresie: dwie roboty budowlane, polegajace na rozbudowie, przebudowie lub remoncie budynku,
obiektu wpisanego do rejestru zabytkow prowadzonego przez wlasciwego Konserwatora Zabytkow
o wartosci minimum 10 000 000,00 zt brutto (dziesi¢¢ miliondéw ztotych 1 00/100), w tym co najmniej
jedna robota musi dotyczy¢ budynku uzytecznosci publicznej, gdzie budynek uzyteczno$ci

publicznej definiuje si¢ zgodnie z definicjg zamieszczong w § 3 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra



Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t. j. Dz. U. 2022 poz. 1225),

Na

Zamawiajacy uzna warunek za spelniony, jesli Wykonawca wykaze, iz wykonat w okresie pigciu lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie: dwie roboty budowlane, polegajace na rozbudowie, przebudowie lub remoncie budynku,
obiektu wpisanego do rejestru zabytkéw prowadzonego przez wiasciwego Konserwatora Zabytkow
o wartosci minimum 10 000 000,00 zt brutto (dziesi¢¢ miliondw ztotych i 00/100), lub jednej roboty
budowlanej, polegajace na rozbudowie, przebudowie lub remoncie budynku, obiektu wpisanego do
rejestru zabytkow prowadzonego przez wlasciwego Konserwatora Zabytkéw o warto$ci minimum 25
000 000,00 zt brutto (dwadziescia pig¢ milionéw ztotych 1 00/100), w tym co najmniej jedna robota
musi dotyczy¢ budynku uzytecznos$ci publicznej, gdzie budynek uzyteczno$ci publicznej definiuje
si¢ zgodnie z definicjg zamieszczong w § 3 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (t. j. Dz. U. 2022 poz. 1225),

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia wskazujac, iz
prawidlowo 1 w sposob proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia okreslit warunki udzialu w

postepowaniu.

3. Zwracam si¢ z pro$ba o uzupehienie informacji na temat windy osobowej znajdujacej si¢ w
budynku. Prosz¢ o podanie parametréw technicznych.
OdpowiedZ: Zamawiajacy udostepnia parametry techniczne windy osobowej. Wykaz parametrow

stanowi zatacznik do wyjasnien.

4. Dot. projektu umowy - § 31 ust. 1 pkt 2, 3, 4 — Wykonawca wnosi o zmian¢ wysokos$ci kar
umownych na 2 500 zt.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia wskazujac, iz
wysokos¢ zastrzezonych kar umownych zostata okreslona prawidtowo i w sposob proporcjonalny do

przedmiotu zamdOwienia.

5. Dot. projektu umowy - § 31 ust. 1 pkt 11 — Wykonawca wnosi o zmiang wysokosci kar

umownych na 1 500 zt.



Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia wskazujac, iz
wysokos$¢ zastrzezonej kary umownej zostala okreslona prawidtowo 1 w sposéb proporcjonalny do

przedmiotu zamdowienia.

6. Dot. projektu umowy - § 31 ust. 1 pkt 13 — Wykonawca wnosi o zmian¢ wysoko$ci kar

umownych na 1 000 zt.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia wskazujac, iz
wysokos$¢ zastrzezonej kary umownej zostata okreslona prawidlowo i w sposob proporcjonalny do

przedmiotu zamowienia.

7. Dot. projektu umowy - § 1 ust. 4- Zwracam si¢ z wnioskiem o usunigcie z projektu umowy zapisow
sugerujacych, ze Wykonawca zapoznat si¢ z dokumentacja projektowa i nie wnosi zadnych uwag do
dokumentacji i warunkow realizacji zamowienia.

Obowigzkiem Zamawiajacego jest opisa¢ prawidlowo przedmiot zamowienia, zatem na tym etapie
ocena udostepnionej przez Zamawiajacego dokumentacji projektowej nie jest obowigzkiem
wykonawcy. Formutowanie oczekiwan i wymogoéw, by wykonawca w stosunkowo krotkim czasie
pomiedzy ogloszeniem konkursu a ztozeniem oferty czy podpisaniem umowy, weryfikowat
szczegotowo dokumentacje projektowa jest oczekiwaniem ponadnormatywnym i nie jest nie zgodne
z ustawg PZP i orzecznictwem KIO w tym zakresie.

Na potwierdzenie powyzszego przywota¢ mozna mi¢dzy innymi wyrok KIO z 2 listopada 2009 r.,
sygn. akt: KIO/UZP 1485/09: ,Ewentualne zloZenie o$wiadczenia na etapie postgpowania
przetargowego i podpisania umowy o prawidlowos$ci i kompletnosci dokumentacji projektowej nie
oznacza, ze obowiazek weryfikacji dokumentacji przy skladaniu tego o$wiadczenia naklada na
Wykonawce obowigzek merytorycznej kontroli przyjetych w projekcie zatozen i obliczen™ lub wyrok
KIO z 9 pazdziernika 2008 r. sygn. akt: KIO/UZP 1021/08: ,,Za spos6b sporzadzenia specyfikacji, w

tym rowniez dokumentacji projektowej odpowiada Zamawiajacy”.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie wnioskowanej zmiany SWZ.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia wskazujac, iz
przedmiotowe postanowienie PPU w zaden sposob nie modyfikuje obowigzkéw stron umowy o

roboty budowlane wynikajacych z przepisow KC, a w szczegdlnosci przepisu art. 647 1 651 KC. Tym



samym nie podziela pogladu wnioskujgcego o ewentualnej niezgodnos$ci tego postanowienia z ustawg

PZP i orzecznictwem KIO w tym zakresie.

8. Dot. rozdz. XII pkt 1 ppkt 4,1) SWZ — zwracamy si¢ z prosbg o zmiang ilo$ci wymaganych
referencji na:

,»1) Zamawiajacy uzna warunek za spelniony, jesli Wykonawca wykaze, iz wykonal w okresie
pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jesli okres prowadzenia dziatalnos$ci jest krotszy
—w tym okresie: dwie jedng robote budowlang, polegajace na rozbudowie, przebudowie,
remoncie budynku, obiektu wpisanego do rejestru zabytkow prowadzonego przez wtasciwego
Konserwatora Zabytkow o warto$ci minimum 10 000 000,00 zt brutto (dziesig¢ milionow ztotych 1
00/100), w tym co najmniej jedna robota musi dotyczy¢ budynku uzytecznosci publicznej, gdzie
budynek uzytecznos$ci publicznej definiuje si¢ zgodnie z definicjg zamieszczong w § 3 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t. j. Dz. U. 2022 poz.
1225),....”

Powyzsza zmiana nie wptynie znaczaco na posiadane przez Wykonawce doswiadczenie.
Najwazniejszy jest rodzaj robot i poziom skomplikowania, a ich ilo§¢ ma drugorzedne znaczenie.
Naszym zdaniem firmy, ktore wykonaty wymagane roboty w kwocie min. 10 mln zt posiadaja
wiedze 1 doswiadczenie pozwalajace na wykonanie przedmiotu zamowienia rzetelnie i terminowo.
Zmniejszenie wymaganej ilosci referencji nie oznacza, ze Wykonawca nie potrafi wykona¢ zadania i
nie ma do$wiadczenia w tego rodzaju robotach. Przeciwnie — posiada dos§wiadczenie, doskonale zna
specyfike robot wykonywanych zgodnie z wymaganiami konserwatora, tylko ilosciowo wykonat
tych robdt mniej, co dla zapewnienia Zamawiajacego o swoich mozliwo$ciach i1 potencjale nie ma
znaczenia. Taka modyfikacja warunku niewatpliwie pozwoli na ztozenie oferty wigkszej liczbie firm,
co przyczyni si¢ do zwigkszenia konkurencyjnosci i w efekcie Zamawiajacy moze pozyskac oferte
korzystniejszg ekonomicznie.

OdpowiedZz: Nie. Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia tresci Specyfikacji Warunkow
Zamoéwienia. Zamawiajacy prawidtlowo 1 w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamowienia

okreslit warunki udziatu w postgpowaniu.

9. Wykonawca zwraca si¢ z prosba o informacj¢ czy Zamawiajacy uzna warunek zdolnosci
technicznej lub zawodowej dla dwoch robdt budowlanych, polegajace na rozbudowie, przebudowie
lub remoncie budynku, obiektu wpisanego do rejestru zabytkow prowadzonego przez wilasciwego

Konserwatora Zabytkow o warto$ci minimum 10 000 000,00 zt brutto (dziesig¢ milionéw ztotych i



00/100), w tym co najmniej jedna robota musi dotyczy¢ budynku uzytecznosci dla inwestycji pn.
»kompleksowe wykonanie robot budowlanych polegajacych na rozbidrce, remoncie, przebudowie,
rozbudowie i nadbudowie budynkéw B, D, E wraz z dziedzincem” oraz ,, kompleksowa modernizacja
energetyczna budynkow Instytutu Biopolimerow 1 Wiokien Chemicznych w celu zwigkszenia
efektywnosci energetycznej”. Budynek Instytutu nie jest wpisany do rejestru zabytkow. Dziatka o nr
ewid. 30, obreb P-20 znajduje si¢ na obszarze, dla ktdrego uchwalony zostal Miejscowy Plan
Zagospodarowania Przestrzennego (Uchwata na VI/212/19 Rady Miejskiej w Lodzi z 6 marca 2019
r.). Zgodnie z rysunkiem Planu dzialka zlokalizowana jest na terenie oznaczonym symbolem
10.2.MW/U oraz w strefie ,,C” ochrony konserwatorskiej elementéw rozplanowania oraz zabytkow
(obszar ,,Dzielnica Wigzowa” wpisany do gminnej ewidencji zabytkow). Ponadto budynki Instytutu
zostaty wskazane jako dobro kultury wspotczesnej (oznaczenie D.10.1 wg planu), dla ktorego ustala

si¢ ochrong¢ poprzez nakaz zachowania oryginalnych zasad kompozycji elewacji 1 bryly.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje oceny spetnienia przez Wykonawce warunkow udziatu w
postgpowaniu na etapie badania ofert ztozonych w postepowaniu i wobec Wykonawcy, ktérego oferta
zostata najwyzej oceniona (art. 274 ust. 1 ustawy). Na tym etapie Zamawiajacy nie dokonuje oceny

spetnienia przez Wykonawce warunkoéw udzialu w postepowaniu.

Wyjasnienia sa wigzace z chwilg publikacji.



